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E FINANCEIRA REFERENTE AO CHAMAMENTO PUBLICO N°

15.005/2023 - CHP.

Aos 08 (oito) dias do més de

\
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marco do ano de 2024, as 09:00nin, na Sala da

Comissio Permanente de Licitagdes, localizada a Rua Francisca Alves de Morais
S/N, Geréncia 1° Andar, Ico - CE, Reuniram-se novamente a Comissdo Especial
de Selecdo em sessao publica a presidente Sra. Tamires Lourengo Figueiredo € a
Sra. Michelle Roque Guedes membro da Comissio Especial de Selecdo. Para a
sessao publica de continuidade referente ao procedimento de CHAMADA

PUBLICA N.° 15.005/2023 - CHP, que tem por objetivo a:

CONTRATAGAO

DE ENTIDADE DE DIREITO PRIVADO SEM FINS LUCRATIVOS,
QUALIFICADA COMO ORGANIZACAO SOCIAL, NA AREA DE
ATUACAO DE SERVICOS DE ATENCAO A SAUDE, NO AMBITO DO
GESTAO,

MUNICIPIO DE ICO-CE, OBJETIVANDO

OPERACIONALIZACAO E EXECUCAO

A
DOS SERVICOS DE SAUDE NO

HOSPITAL REGIONAL DE 1cO DEPUTADO ORIEL GUIMARAES NUNES
E UNIDADE DE PRONTO ATENDIMENTO DE 1CO - UPA 24H. Iniciada a
continuacio da sessao, foi iniciado pela comissao especial de selecao a analise dos

documentos constante no envelope n°. 02 relativo

as proposta técnicas € financeiras

onde a comissio fez o mapa de pontuagdo individual por critério e final das

propostas propostas, conforme especificado abaixo:
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CLASSIFICACAO:

R o Ttensde || Pontuacdo | ponrpACA
? (Em'.referéhi:ia ao Anexo VI) Avaliacio | Maxima '?QSIUA-CAO

(a) 3,0 3,0
(b) 5,0 5,0
(c) 4.0 4.0
(d) 4,0 4,0
P1 — Proposta de Modelo de Atividade (e) 3,0 3,0
(f) 3,0 1,5
(8) 3,0 3,0
(h) 5,0 0,0

Total \ 23,5 pontos
(a) 2,0 2,0
P2 — Propostas de Atividades voltadas a (b) 2,0 2,0
qualidade (¢) 3.0 3,0
@ [ 39 3,0
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(8) 2,0 2,0
(h) 4,0 4.0
Total 20,00 pontos
. Critérios Itensde | Pontuagdo | <
(Em referéncia ao Anexo V) Avalia¢do | Maxima PONTUAGAO
(a) Spontos 5
(b) 2pontos 2
(c) 3pontos 3
(d) 3pontos 3
B =S (e) 3pontos 3
P3 — Qualificagdo Técnica @ 3pontos 5
(g) Spontos 5
(h) 3pontos 3
(1) 3pontos 3
Total 29 pontos
~ Critérios Itens de. | Pontuagdo | LS
_ (Em referéncia ao Anexo VI) Avaliacdo | Maxima EONTUACAD.
(a) 5,0 5,0
» (b) 5.0 5,0
4 - R S
P4 — Politica de Recursos Humanos ©) 10.0 5.0
Total 15,0 pontos

CLASSIFICACAO: P1

OBS: “f” - nio detalhou como acontecera a execucdo do servigo de lavanderia,
mencionando de forma genérica - atendeu parcialmente;

OBS: “g” - apresentou regulamento compras € servigos com base em legislacao (lei
9.637/1988), que ndo trata de tal matéria. Ndo citou em nenhum momento a nova
legislagdo lei 14.133/21 - - nao atendeu;

CLASSIFICACAO: P3

OBS: “f” - nio detalhou as agdes voltadas a qualidade da prestagdo e atendimento
a comunidade através da educagdo continuada;

CLASSIFICACAOQO: P4

OBS:“c” apresentou o saldrio dos enfermeiros e técnicos em enfermagem abaixo
do piso nacional.

CALCULOS:
Observado o seguinte :NPT = NT1 + NT2 + NT3 + NT 4, sendo NPT = nota da
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NPT = 23,5 + 20,0 + 29 + 15 2 3o

NPT = 87,5
PONTUCAO PROPOSTA FINANCEIRA:

NP = 100 x Pm/F, em que NP ¢ a nota preco, Pm ¢ o menor prego e F é o preco
da proposta que estd sendo considerada.

NP = 100 X 28.547.361,24 / 28.804.639,92
NP = 100 X 0,9910
NP = 99,10

PONTUCAOQO FINAL (PROPOSTA TECNICA E FINANCEIRA):

NOTA FINAL — NF
Os pesos atribuidos as Propostas Técnica e de Prego séo:

T = 0,6 (seis décimos) e
P = 0,4 (quatro décimos)

As propostas sdo classificadas de acordo com suas pontuagdes técnica (NT) e preos
(NP) combinadas usando 0s pesos (T = o peso atribuido a Proposta Técnica, P = o peso
atribuido & Proposta Pregos; T+P = 1) de acordo com a seguinte formula:

[ NF=NT x T% + NP x P% il

NF = 87,5 X 0,6 + 99,1 X 0,4

NF = 52,5 + 39,64

CLASSIFICACAOQ:
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(Em referéncia ao Anexo VI) Avaliagio | Maxima PONTUACAO“
(a) 3,0 3,0
(b) 5,0 5,0
(c) 4.0 4,0
(d) 4,0 4.0
P1 — Proposta de Modelo de Atividade (e) 3,0 3,0
(f) 3,0 3,0
(g) 3,0 3,0
(h) 5,0 5.0
Total 30,0 pontos
(a) 2,0 1,0
(b) 2,0 2,0
() 3,0 3.0
P2 — Propostas de Atividades voltadas a (d) 3,0 },"5
qualidade (e) 30 3,
() 2,0 2,0
(g) 2,0 2,0
(h) 4,0 4,0
Total 18,5 pontos
- Critérios Itensde | Pontuacdo | <
(Em referéncia ao Anexo V) Avalia¢do | Maxima EONLUACAO
(a) Spontos 5
(b) 2pontos 2
(c) 3pontos 3
(d) 3pontos 2
P3 — Qualifica¢do Técnica ((63 iigﬁigz g
(g) Spontos 4
(h) 3pontos 2
(1) 3pontos 3
Total 26 pontos
- Critérios Itens de. | Pontuagio - =
(Em referem:la a0 Anexo VI) Avaliacio | Maixima EONTUACAD
(a) 5,0 5,0
P4 — Politica de Recursos Humanos ((l;; 15{)’?0 150‘?0
Total 20,0 pontos

CLASSIFICACAOQ: P2

OBS: “a”-CIPA -

“profissional da assisténcia ou que nio tenha carga hordria...

parcialmente

OBS: “d” cita de forma resumida agdes corretivas de forma genérica -

i

auséncia do perfil para esse profissional apenas descreve

- atendeu

atendeu
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CALCULOS:

Observado o seguinte :NPT = NT1 + NT2 + NT3 + NT 4, sendo NPT = nota da
proposta técnica.

NPT =30+ 18,5+ 26 + 20
NPT = 94,5

PONTUCAO PROPOSTA FINANCEIRA:

NP = 100 x Pm/F, em que NP ¢é a nota preco, Pm é o menor preco e F é o preco
da proposta que esta sendo considerada.

NP = 100 X 28.547.361,20 / 30.108.358,61
NP =100 X 0,9481

NP = 94,81

PONTUCAO FINAL (PROPOSTA TECNICA E FINANCEIRA):

NOTA FINAL - NF
Os pesos atribuidos as Propostas Técnica ¢ de Preco sio:

T = 0,6 (seis décimos) e
P = 0,4 (quatro décimos)

As propostas sdo classificadas de acordo com suas pontuagdes técnica (NT) e pregos
(NP) combinadas usando os pesos (T = o peso atribuido a Proposta Técnica, P = o peso
atribuido & Proposta Pregos; T+P = 1) de acordo com a seguinte formula:

NF=NT x T% + NP x P% ]

NF = 94,5 X 0,6 + 94,81 X 0,4
NF = 56,7 + 37,92

NF = 94,62
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Critérios . Itensde | Pontuagdo | . . . . -
(Em referéncia ao Anexo VI) _Avaliacdo | Mixima FORIUACA0
(a) 3,0 1,5
(b) 5,0 2.5
(¢) 4.0 4,0
(d) 4,0 4,0
P1 — Proposta de Modelo de Atividade (e) 3,0 3,0
(f) 3,0 1,5
(g) 3,0 3,0
(h) 5.0 5,0
Total 24,5 pontos
(a) 2,0 2,0
(b) 2,0 1,0
(c) 3,0 1,5
P2 — Propostas de Atividades voltadas a (d) 3.0 1,5
qualidade (£) 3.0 2,0
(f) 2.0 1,5
(g) 2,0 2,0
(h) 4,0 4,0
Total 15,5 pontos
Critérios Itens de Pontuagdo | o i
(Em'-referéncia aoAnexoV) | Avaliacdo | Maxima | LN R
(a) Spontos 5,0
(b) 2pontos 1,0
(c) 3pontos 1,0
(d) 3pontos 1,0
P3 — Qualificacdo Técnica E%) ggg:tgz i:g
(g) Spontos 1,0
(h) 3pontos 1,0
(1) Jpontos 3,0
Total 15 pontos
_ Critérios Itens de | Pontuacio : ol
(Em referéncia ao Anexo VI) Avaliacio | Maxima | a0
(a) 5,0 2,5
P4 — Politica de Recursos Humanos EE; ID(;?O ;8
Total 12,5 pontos

CLASSIFICACAO: P1

OBS: “a”-Falta de oferta de servigos e profissionaisessenciais tais como: transporte,

fisioterapeutas e dentre outros - atendeu parcialmente
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OBS: “b”-Falta de especificacdo e clarezanasfuncoes- atenden parcialmente "
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OBS: “f”-falta de servicosofertados, tais como: no tocante a exames de

laboratériondoofertaexames para avaliagbesnasemergénciascardiacas,
marcadorescardiacoscomotroponina, e fatores de coagulagdio - atendeu
parcialmente

CLASSIFICACAOQ: P2

OBS: “b” -Naodescrevecomoocorrerd 0 processo de manutencdo - atendeu
parcialmente

OBS: “c”- naavalia¢io de transferéncia, alta taxa tornando-se poucoresolutivo,
atualmentetransferimosemmeédia 10-15% dos pacientes - atenden parcialmente

OBS: “d”-Naodescreve o processo - - atendeu parcialmente
OBS: “e”-Incompativel com a proposta, visto que cita o profissional de servico
social comoresponsdvel e a ouvidoria do sus comoresponsaveispeloprocesso - -

atendeu parcialmente

OBS: “f’-Auséncia de capacitagbes para equipe multidisciplinar, como:
fisioterapeuta, psicologos e outros - atendeu parcialmente

CLASSIFICACAO: P3

OBS: itens “B,C,D,E,F,G,H” - Falta de clareza, objetividade, e detalhamento de
comoseraoosprocessos, prazo del80 dias para implantaciosendo superior
aosolicitado no edital, 30 dias.

CLASSIFICACAOQ: P4

OBS: “a” - gestao incompleta de pessoal - atendeu parcialmente;

OBS: “c” - Enfermeiros e técnicos de enfermagemsempisosalarial da enfermagem,
auséncia do cargo monitor de sailde mental, carga hordriaconfusa e incompativel
com o edital dos profissionaismédicos, natabela de recursohumanoscita que
sdoreferentesa 01 profissionalporém ¢é divergenteao valor atribuido, valor de
plantiomédico inferior a regido de satde, levandoemconsideracio a
dificuldadejdexistentenacontratacio do mesmo - atendeu parcialmente;

CALCULOS:
PONTUACAO PROPOSTA TECNICA
Observado o seguinte :NPT = NTI + NT2 + NT3 + NT 4, sendo NPT = nota da
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proposta tecnica. o 0 ool
NPT =24,5+155+15+ 12,5
NPT = 67,50

PONTUCAO PROPOSTA FINANCEIRA:

NP =100 x Pm/F, em que NP ¢ a nota preco, Pm € o menor preco e F é o preco
da proposta que est4 sendo considerada.

NP =100 X 28.547.361,24 / 28.547.361,24
NP =100 X 0,9481

NP = 100,00

PONTUCAOQ FINAL (PROPOSTA TECNICA E FINANCEIRA):

NOTA FINAL - NF
Os pesos atribuidos as Propostas Técnica e de Preco sio:

T = 0,6 (seis décimos) e
P = 0,4 (quatro décimos)

As propostas s@o classificadas de acordo com suas pontuagdes técnica (NT) e precos
(NP) combinadas usando os pesos (T = o peso atribuido a Proposta Técnica, P = o peso
atribuido a Proposta Pregos; T+P = 1) de acordo com a seguinte formula:

[ NF=NT x T% + NP x P% |

NF = 67,5 X 0,6 + 100,0 X 0,4

NF = 40,5 + 40,00
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Critérios Itens de | Pontuaciio Y A,
(Em referéncia ao Anexo VI) Avaliacio | Maxima con qﬁ.ﬂ_ﬁ.._-‘ g
(a) 3,0 1,5
(b) 5,0 5,0
(c) 4,0 4,0
(d) 4,0 3,0
P1 — Proposta de Modelo de Atividade (e) 3,0 1,5
() 3,0 1,5
(8 3,0 3.0
(h) 5,0 5,0
Total 24,5 pontos
(a) 2,0 2,0
(b) 2,0 2,0
(c) 3,0 3,0
P2 — Propostas de Atividades voltadas a (d) 3.0 3,0
qualidade (e) 2,0 3,0
(H 2,0 1,5
(2) 2,0 2,0
(h) 4,0 4.0
Total 20,5 pontos
Critérios Itens de Pontuacio | <
(Em referéncia ao Anexo V) Avaliagio | Maxima | FONTUACAO
(a) Spontos 5,0 ]
(b) 2pontos 1,0
(c) 3pontos 2,0
(d) 3pontos 2,0
P3 - Qualificagéio Técnica = ;gggigz &
(g) Spontos 1,0
(h) 3pontos 3,0
(1) 3pontos 3,0
Total 21 pontos
Critérios Itens de Pontuacio T S
(Em referéncia ao Anexo VI) Avaliacio | Maxima FONTUACAO
(a) 5,0 2,5
P4 — Politica de Recursos Humanos Eg 150’% g’g
Total 12,5 pontos

CLASSIFICACAO: P1

OBS: “a”-Falta de servicosofertadoscomogeréncia de enfermagem- atendeu

parcialmente

OBS:
parcialmente

“e”-Falta de descricio do funcionamento e dos protocolos- atendeu

0/




g T—

-~ " é -
,"-. \’\;\.dy o P’@’, ~.-:_
3¢ <,

: z
i - <
ot 'm FREFEITUSAMUNICPALDE g ¥ 2 !3}— o .

o

¢~ [
- ¥ '; e ?p .l
3 Ico g Folhe E .
Wrymx®¥ CIDADE FELIZ Y o CPL &

. ™ F\Q ¥

. ” »

N % NS
ooy Al

s . = bR ; 3 S P
OBS: “f’-Falta cuarservicosessenciaiscomotransporte, vigilincia - atenden—-
parcialmente

CLASSIFICACAO: P2

OBS: “f"-Néocitamproﬂssionaiscomoﬁsioterapeuta ,psicélogos e outros - atendeu
parcialmente

CLASSIFICACAO: P3

OBS: itens “b,c,d,e,f’ - faltamobjetividade e clareza, naoatendendotodososquesitos
do edital.

CLASSIFICACAO: P4

OBS: “a” - ndo cita como ocorrera o processo - atendeu parcialmente;

OBS: “c” - Nioatende as exigéncias do hospital e upa, quantidades e valoresdos
profissionaismédicos inferior a regido de saudetornandodificil a contragao dos
mesmos. Valores dos insumosbaixo para atender a demanda do hospital e upa -
atendeu parcialmente;

CALCULOS:

PONTUACAO PROPOSTA TECNICA

Observado o seguinte :NPT = NT1 + NT2 + NT3 + NT 4, sendo NPT = nota da
proposta técnica.

NPT =24,5+20,5+ 21+ 12,5
NPT = 78,50

PONTUCAO PROPOSTA FINANCEIRA:

NP = 100 x Pm/F, em que NP ¢é a nota preco, Pm ¢ o menor precoe F é o preco
da proposta que esta sendo considerada.

NP =100 X 28.547.361,24 / 30.401.241,60
NP =100 X 0,9390

NP = 93,90
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PONTUCAO FINAL (PROPOSTA TECNICA E FINAN CEIRA):

PREFETURA MUNICIPAL DE

1CO

CIDADE FELIZ

NOTA FINAL - NF

Os pesos atribuidos as Propostas Técnica e de Prego sdo:

T = 0,6 (seis décimos) e
P = 0,4 (quatro décimos)

As propostas sdo classificadas de acordo com suas pontuagdes técnica (NT)
(NP) combinadas usando os pesos (T = o peso atribuido a Proposta Técnica, P

atribuido a Proposta Precos: T+P = I) de acordo com a seguinte formula:

v o
- Folh £
b @5
8 "Mm (2]

X
v CFL QFY
A | il
\ s, o

*~ Qjﬁ o'."l\ : ."I
\'\..‘_br) =141 -~ 7

€ pregos
= 0 peso

[ NF=NT x T% + NP x P%

]

NF = 78,50 X 0,6 + 93,90 X 0,4

NF = 47,10 + 37,56

NF = 84,66
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~ Critérios Itensde | Pontuagio | bl
(Em referéncia ao Anexo VI) Avaliacio | Mséxima | PONTUACAO
(a) 3,0 3,0
(b) 5,0 5,0
(c) 4.0 4,0
Pl - Propostg de Modelo de ES)) i’g g:g
Atividade ® 3.0 3.0
(g) 3,0 0
(h) 5,0 0
Total 22,0 pontos
(a) 2,0 2.0
(b) 2,0 2,0
(c) 3,0 3,0
P2 — Propostas de Atividades voltadas (d) 3,0 3,0
a qualidade (e) 3,0 3.0
(f) 2,0 2,0
(2) 2,0 0,0
(h) 4,0 4,0
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[ Total 19,0 pontos - -
_ Critérios | Itensde | Pontuacio X
L _(Em referéncia ao Anexo V) Avaliagio | Mixima | FONTUACAO
f (a) Spontos 5,0
(b) 2pontos 2,0 ‘J
| (© | 3pontos 2,0 }
k (d) | 3pontos 1,0 q
P3 — Qualificagio Técnic (©) | 3pontos L0
Q B fica [ | 3pontos 2,0
(g Spontos 5.0 |
(h) 3pontos 0,0
(1) 3pontos 3.0
| Total 21 pontos
~ Critérios Itensde | Pontuacdo CEER e
| (Em referéneia a0 Anexo V1) Avaliagio | Mixima | FONTUACAO
@ | 50 5,0
P4 — Politica de Recursos Humanos I: E:}) ]| IS(;,(I) :558 j
| Total | 15 pontos

CLASSIFICACAO: P1

OBS: “g”-Niodescreve o processo, citandoapenas as leis que 1rd se basear-
ndoatendeu;

OBS: “h”-Vinculagio a legislacaosemqualquersimilaridade com a lei de
licitagbesvigente, citado lei 2* e 4* Lei federal 9.637 de 15 de maio 1988 -
ndoatendeu;

CLASSIFICACAQ: P2

OBS: “P‘-Naocitamproﬁssionaiscomoﬁsioterapeuta ,psicologos e outros - atenden
parcialmente;

CLASSIFICACAO: P3

OBS: itens “b,c,d,e,f - naoatendemtotalmentedevidoseremcitados no projeto de
forma muitosubjetivaostopicosnecessarios para o entendimento da proposta;

OBS: “h” - Naodescreve de forma clara o item;

CLASSIFICACAQ: P4

OBS: e - Profissionais com salario base abaixo do

salariominimotornandoimpréprio a contratagcaoos cargos
comoagenteadministrativo,  auxiliar  de faturamento,  servicosgerais e

¥ %
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PONTUACAO PROPOSTA TECNICA

Observado o seguinte :NPT = NT] + NT2 + NT3 + NT 4, sendo NPT = nota da
Proposta técnica.

NPT =220+ 19,0+ 21 + 15

NPT = 77,00

PONTUCAO PROPOSTA FINANCEIRA:

NP = 100 x Pm/F » €m que NP ¢ a nota preco, Pm ¢ o menor preco e F é o prego
da proposta que esta sendo considerada.

NP =100 X 28.547.361,24 / 28.751.821,92

NP =100 X 0,9928

NP = 99,28

PONTUCAO FINAL (PROPOSTA TECNICA E FINAN CEIRA):

NOTA FINAL - NF
Os pesos atribuidos as Propostas Técnica e de Preco sido:

T = 0,6 (seis décimos) e
P = 0,4 (quatro décimos)

As propostas sdo classificadas de acordo com suas pontuacdes técnica (NT) e precos
(NP) combinadas usando os pesos (T = o peso atribuido 3 Proposta Técnica, P = o peso
atribuido a Proposta Pregos:; T+P = 1) de acordo com a seguinte formula:

NF =NT x T% + NP x P% ]

NF = 177,00 X 0,6 + 99,28 X 0,4
NF = 46,20 + 39,71

NF = 85,91
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Critérios Itensde | Pontuacao

(Em referéncia ao Anexo VI) Avaliagdo | Maxima | PONTU:?C&Q
(a) 3,0 3.0
(b) 3,0 5,0
(c) 4.0 4.0
P1 - Proposta de Modelo de (d) 4.0 4,0
Atividade () 3,0 3.0
() 3,0 3.0
(8) 3,0 3.0
(h) 5,0 5,0
Total 30,0 pontos
(a) 2,0 2.0
E (b) 20 | 2.0
(©) | 3,0 l 3.0
P2 — Propostas de Atividades voltadas L@ | 3,0 0,0
i qualidade © [ 30 3.0
() f 2,0 2.0
(g) ! 2,0 ] 2.0
[7 (h) [ 4,0 4.0
Total 19,0 pontos |
~ Critérios | TItensde Pontuagio LR =
_(Em referencla a0 Anexo V) Avaliacio Mﬁﬁﬂia PONTUACAO |
(a) 5pontos 5.0
(b) 2pontos 2.0
(c) 3pontos 2,0
(d) 3pontos 3,0
P3 — Qualificacio Técnica Eg ;’ggg:ﬁ: ;:8
(2) Spontos 5,0
(h) 3pontos 3.0
(1) 3pontos 3,0
Total 29,0 pontos
~ Critérios Itens de Pontuacio | x
(Em referéncia ao Anexo VI) Avaliacio | Mixima 'P'ONI_‘UACAO
(a) 5,0 5,0
P4 — Politica de Recursos Humanos EE)) 156% g g
Total 15 pontos

CLASSIFICACAQ: P2

v X




; o IR BN L
7 ) PREFEITURA MUNIC AL e R o s
X 4 Nl ' (
s
I ‘ :6 ‘8 BN
: ‘.- g FOH’;’E:J—H-,.“
3 CIDADE FELIZ 1% '
‘\\%% CrL
'y
3 o ; . . . W, o
OBS: “d”-N3ocitacomosers as acoescorretivas - nio atendeu; A D =A™
e

CLASSIFICACAOQ: P3

OBS: “c” - Falta de acoescorretivas:

CLASSIFICACAOQ: P4

OBS: “c” - Valores do enfermeiro e técnico de enfermagemabaixo do pisosalarial,
- atendeu parcialmente;

CALCULOS:
PONTUACAO PROPOSTA TECNICA

Observado o seguinte :NPT = NT] + NT2 + NT3 + NT 4, sendo NPT = nota da
proposta técnica.

NPT = 30,00 + 19,00 + 29,00 + 15,00
NPT = 93,00

PONTUCAO PROPOSTA FINANCEIR A:

NP =100 x Pm/F, em que NP ¢ a nota preco, Pm é o menor preco e F € o preco
da proposta que esta sendo considerada.

NP =100 X 28.547.361,24 / 31.025.735,66
NP =100 X 0,9201

NP =92.01

PONTUCAO FINAL (PROPOSTA TECNICA E FINANCEIRA):

NOTA FINAL - NF

Os pesos atribuidos &s Propostas Técnica e de Preco sio:

T = 0,6 (seis décimos) e
P = 0.4 (quatro décimos)

As propostas sao classificadas de acordo com suas pontuagdes técnica .(NT) € pregos
(NP) combinadas usando os pesos (T = o peso atribuido & Proposta Técnica, P = o peso
atribuido a Proposta Pregos; T+P = 1) de acordo com a seguinte formula:

d
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NF=NT xT% + NP x P%

NF = 93,00 X 0,6 + 92,01 X 0,4

NF = 55,80 + 36,80

NF = 92,60

R TR L e

Pontiacao Final =92,60 pontos. [

QUADRO FINAL DE CLASSIFICACAO:

POSICAO

ORGANIZACAO SOCIAL

PONTUACAO

1° Colocado

PROVIDA - INSTITUTO NACIONAL DE
GESTAO SOCIAL E INOVAGCAO
PUBLICO PRIVADA - CNPJ SOB N°.
07.466.228/0001-10

94,62

2° Colocado

INSTITUTO ESPERANCA - IESP - CNPJ:
10.779.749/0001-32

92,60

3° Colocado

INSTITUTO DE ESTUDOS E PESQUISA -
HUMANIZA - CNPJ SOB O N°.
27.450.038/0001-12

92,14

4° Colocado

INSTITUTO NACIONAL DE GESTAO DE
POLITICAS PUBLICAS INTEGRA
CNPJ: 50.394.107/0001-30

85,91

5° Colocado

[NSTITUTO 1° DE MAIO DO
TRABALHO, DA SAUDE E DO
DESENVOLVIMENTO SOCIAL,
CULTURAL E TECNOLOGICO - CNPJ
SOB O N°. 13.609.281/0001-26

84,66

6° Colocado

L

IESA - INSTITUTO DE EDUCACAO,
SAUDE E ASSISTENCIA SOCIAL DO
ESTADO DO CEARA - CNPI
19.142.700/0001-49

80,50

Em seguida chegou-se a0 seguinte resultado: Fo

i declarado vencedor o PROVIDA
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- INSTITUTO NACIONAL DE GESTAO SOCIAL E INOVACAO PUBLE(?O“’“_CQ
PRIVADA - CNPJ SOB N° 07.466.228/0001-10, PONTUACAO

FINAL/NOTA FINAL de 94,62 pontos, sendo o valor mensal estimado em R$
2.599.229 88 (dois milhdes quinhentos e noventa e note mil duzentos e vinte e
nove reais e oitenta e oito centavos) perfazendo o valor global de RS
30.108.358,61 (trinta milhdes cento e oito mil trezentos e cinquenta e oito reais e
sessenta e um centavos). A Comissio de Selecao divulgard o resultado do
Julgamento desta fase, na imprensa oficial do Estado, jornal D.O.E e em jornal de
grande circulagdo, para correr o prazo recursal previsto no edital. Nada mais
havendo a tratar e nem a declarar deu-se por encerrada a presente sessao, que para
constar foi lavrada a presente Ata, que vai assinada, pelos membros da Comissao.

) COMISSAO ESPECIAL DE SELECAO

A ' r A
\M@w JomUD R A \%/ﬁw wﬁ/
Maria Tamires Lourengo Figueiredo
Presidente

Arpu A Koo Gudoy
Michelle Roque Guedes
Membro



